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Abstract 

Due to the existence of diverse definitions and perspectives regarding audit quality, various criteria have been 

employed to measure it. However, most of the commonly used measures capture only a single dimension of audit 

quality, which may lead to misinterpretation by users. This study aims to conceptualize audit quality and to develop 

a comprehensive model for measuring audit quality from the perspective of users. To achieve the research 

objectives and develop the proposed model, a questionnaire was distributed among 329 respondents in 1403 

(2024), including certified public accountants, financial managers, investors, and bank credit managers. 

Confirmatory factor analysis and structural equation modeling were employed for statistical analysis using SPSS, 

R, and AMOS software packages. The findings resulted in the development of a comprehensive model for 

measuring audit quality from the perspectives of certified public accountants, financial managers, investors, and 

bank credit officers, both collectively and separately for each group. The proposed comprehensive model 

encompasses the entire audit process—from the demand for audit services to the issuance of the audit report—and 

categorizes audit quality indicators into four groups: client firm characteristics, audit firm characteristics, audit 

process indicators, and audit report indicators. It should be noted that, from the respondents’ perspectives, none of 

the criteria within these four categories can independently represent audit quality. Rather, all criteria across the 

various dimensions must be considered collectively in order to adequately assess audit quality. 
 

Keywords: Audit Quality, Client Firm Characteristics, Audit Firm Characteristics, Audit. 
 
Introduction 
Audit quality is a fundamental element in ensuring the accuracy and reliability of financial reporting, and it plays 

a crucial role in enhancing transparency and efficiency in capital markets. High quality audits strengthen the 

credibility of financial information for investors, shareholders, and other stakeholders, thereby supporting more 

informed decision making. Given the increasing complexity of today’s economic environment, identifying 

appropriate indicators for assessing audit quality has become increasingly important. Measuring audit quality is 

inherently challenging due to its subjective nature, and existing indicators each capture only specific dimensions 

of this multidimensional concept.  
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Accordingly, the present study aims to conceptualize audit quality comprehensively and develop an integrated 

model for measuring it. By identifying measurable indicators of audit quality, this research seeks to contribute to 

improving audit practices and enhancing transparency in financial reporting. 
 
Method and Data 

In this study, audit quality indicators were developed based on a modified version of the framework proposed by 

the Public Company Accounting Oversight Board. In addition to the categories included in this framework, 

characteristics of the client company—as the demander of audit services—were incorporated into the model. As a 

result, audit quality indicators were classified into four main dimensions: Context (client company characteristics) 

Inputs (audit firm characteristics) Audit processes Audit outcomes The research is applied in nature and, due to 

the development of a new model for audit quality, can also be categorized as developmental research. 

Methodologically, the study adopts a descriptive–survey approach, and structural equation modeling is employed 

for statistical analysis. The thematic scope covers “measuring the concept of audit quality and developing a 

comprehensive model for its assessment,” examining audit quality indicators from the perspectives of auditors, 

financial managers, investors, and bank credit managers. 

 

Findings 

The study first identified audit quality indicators through a structured questionnaire. A key feature of the selected 

indicators is that they are measurable and publicly accessible, allowing users of audit reports to evaluate audit 

quality without relying on confidential company information. These indicators can be obtained from audited 

financial statements and publicly available data regarding the company and the audit firm. In total: 31 indicators 

related to client company characteristics, 13 indicators related to audit firm characteristics, 11 indicators related to 

audit processes, and 10 indicators related to audit report attributes were identified. Subsequently, confirmatory 

factor analysis was conducted to assess the model fit from the perspective of all respondents, and the 

comprehensive audit quality model was validated using AMOS software. 

 

Conclusion and discussion 

This study presents a comprehensive and practical model for assessing audit quality based on measurable and 

accessible indicators. The proposed model evaluates audit quality at the engagement level, rather than solely at the 

audit firm level. Within the model: Client related indicators are specific to each company and remain unchanged 

regardless of the auditor. Audit firm indicators are unique to each firm and do not vary with changes in the client. 

Indicators related to the audit process and the audit report are specific to each engagement and reflect its individual 

quality. Thus, unlike many previous studies that assess audit quality primarily through firm level characteristics, 

this model enables a differentiated assessment of audit quality for each audit engagement based on its unique 

attributes. Moreover, because all indicators in the model are both accessible and quantifiable through publicly 

available information, stakeholders can independently estimate the quality of a completed audit and rely on this 

evaluation to inform their decisions and trust in the audit report. 
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 چکیده:

سنجش آن مورد استفاده قرار  یبرا زین یمتفاوت یارهایمع ،یحسابرس تیفیکراجع به مختلف  یهادگاهیو د فیتعار لیبه دل

دچار  گانکننداستفاده و ممکن است کندیاشاره م یحسابرس تیفیاز ابعاد ک یکیمورد استفاده به  یارهایکه اکثر مع ردیگیم

 دگاهید از یحسابرس تیفیک یریگاندازه یمدلی جامع برا نیو تدو یحسابرس تیفیپژوهش به سنجش مفهوم ک نیخطا شود. ا

 4149در سال  924و ارائه مدل به توزیع پرسشنامه بین  به اهداف پژوهش یابیاست. به منظور دستکنندگان پرداخته استفاده

گذاران و مدیران تسهیلات بانکی پرداخته شد و برای تحلیل آماری از روش تحلیل بین حسابداران رسمی، مدیران مالی، سرمایه

استفاده شده است. نتایج پژوهش به ارائه ی آماری اس پی اس اس، آر، آموس افزارهانرمعاملی تأییدی و معادلات ساختاری و 

و مسئولان  گذارانهیسرما ،یمال رانیعضو جامعه، مد یحسابداران رسممدل جامع جهت سنجش کیفیت حسابرسی از دیدگاه 

به صورت کلی و به تفکیک هر گروه منتج شد. مدل جامع ارائه شده کل فرآیند اجرای حسابرسی از تقاضا برای ها بانک لاتیتسه

های مؤسسه حسابرسی، های ویژگیهای شرکت صاحبکار، شاخصهای ویژگیگروه شاخص 1حسابرسی تا گزارش حسابرسی را به 

 دهندگانپاسخ دیزم به ککر است از دشود. لاهای گزارش حسابرسی را شامل میهای فرآیند اجرای حسابرسی و شاخصشاخص

تمام  و در این مدل باشد یحسابرس تیفیدهنده کنشان تواندینم ییشده به تنهاگرفته  طبقه قرارچهار  در ارهایکدام از مع چیه

 باید مورد استفاده قرار گیرد. معیارها در ابعاد مختلف
 

 گزارش و حسابرسی فرآیند حسابرسی، مؤسسه هایویژگی صاحبکار، شرکت هایویژگی حسابرسی، کیفیتهای کلیدی: واژه

 .حسابرسی

                                                           
 نویسنده مسئول 

 رویکرد با حسابرسی کیفیت گیریاندازه جامع مدل ارائه(. 4141. )مهدی ،نوقابی جباری، محمدعلی، ولاشانی باقرپورحمیدرضا، مرادی، مهدی، ، رضائی

 .14-86 (:86)46، فصلنامه حسابداری مالی. کنندگاناستفاده دیدگاه از اجرایی
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 4141زمستان ، 86، شماره هفدهمفصلنامه حسابداری مالی، سال                                                                                54
 

 مقدمه

فرآیند  نی. اکندیم فایا یدقت و صحت اطلاعات مال نیدر تضم یاتینقش ح ،یاحرفه فرآیند مستقل و کیبه عنوان  یحسابرس

نند حاصل ک نانیو اطمنمایند اتخاک  یترآگاهانه ماتیتا تصم کندیکمک م نفعانیک ریاعتباردهندگان و سا گذاران،هیبه سرما

از صحت  نانیاطم ینه تنها برا یحسابرس. (2424، 4)دی آنجلو مطابقت دارند یحسابدار یبا استانداردها یمال یهاکه گزارش

 فیعض یداخل یهاکنترلهمچنین شناسایی و  یمشکلات مال ییشناسا یبرا یدارد، بلکه به عنوان ابزار تیاهم یمال یهاگزارش

ه و کرد ییود را شناساخ یمال یهاستمیقاط ضعف سکمک کند تا ن رانیبه مد تواندیفرآیند م نی. اکندیها عمل مدر سازمان

در  یحسابرس ن،یبر ا علاوه(. 2424، 2)کارسلو و ناجی ابدییتقلب کاهش م ایاز خطاها  یناش یهاسکیر جهینت دربهبود دهند، 

 را به طور یحسابرس یهاکه حسابرسان فرآیند یدارد. هنگام ینقش اساس یمال یاعتبار بازارها تیو تقو یحفظ اعتماد عموم

 یصادو اقت یمال یبهبود عملکرد بازارها جهیو در نت یمال یهااعتماد به گزارش شیامر به افزا نیا دهند،یمستقل و با دقت انجام م

 .(2422، 9)فرانسیس و وانگ شودیم نجرم

 یاحرفه یهاییتوانا شیو افزا یحسابرس تیفیبه بهبود مستمر ک ازیدر عصر حاضر، ن یروزافزون حسابرس تیبا توجه به اهم

از دقت  نانیدر اطم یدیعامل کل کیبه عنوان  یحسابرس تیفی(. ک2421، ی)ژانگ و ل شودیاحساس م شیاز پ شیحسابرسان ب

و کاهش فساد  یمال تیشفاف به تواندیم حیصح یدارد. از آنجا که حسابرس یاژهیو تیها اهمسازمان یمال یهاو صحت گزارش

 یایدن در( و 2421، 1)اسمیت و جونز چندان است مدرن دو یاقتصاد یایآن در دن تیکمک کند، اهم یمال یهاستمیدر س

ه آگاهانه ب یهایریگمیو تصم یاز صحت اطلاعات مال نانیاطم یبرا گذارانهیها و سرماسازمان ،یاقتصاد جهان ریو متغ دهیچیپ

در  گذارانهیو سرما یاعتماد عموم تیبه تقو یحسابرس تیفیکهمچنین . (2421، 5)براندارند  ازین تیفیمعتبر و با ک یحسابرس

 گر،یشود؛ به عبارت د داریپا یو رشد اقتصاد یگذارهیسرما شیمنجر به افزا تواندیاعتماد م نی. اکندیکمک م یمال یبازارها

مک خواهد ک یو سازمان یعملکرد اقتصاد دبه بهبو ت،یشفاف تیو تقو یمال یهاسکیکاهش ر قیبالا از طر تیفیبا ک یحسابرس

 .(2421، 8)وایت و گرین کرد

 یالم یایدر دن یاژهیو تیاز اهم ،یمال یهاصحت و دقت گزارش نیدر تضم یاز ارکان اصل یکیبه عنوان  یحسابرس تیفیک

 فعاننیک ریسهامداران و سا گذاران،هیسرما یخاطر را برا نانیاطم تواندیبالا م تیفیبا ک یبرخوردار است. حسابرس یو اقتصاد

 رییو در حال تغ دهیچیپ یایدر دن (.2424، 6تیو ب ی)فرنل را بهبود بخشد یمال یبازارها ییاراو ک تیشفاف جه،یفراهم کند و در نت

 فایا یحسابرس جینتااعتبار و دقت  نییدر تع یینقش بسزا یحسابرس تیفیسنجش ک هایشناسایی شاخص ،یامروز رییتغ

فرآیند  تیفیموجب بهبود ک تواندیم اهآن قیدق لیو تحل ییشناسا ،یدر فرآیند حسابرس هاشاخص تیبا توجه به اهم و کنندیم

بنابراین یکی از ؛ (2424، 6)مایکلسون، اسچریبر و وبر ها شوددر سازمان یمال تیشفاف یارتقا تیو در نها یحسابرسو گزارش 

گیری کیفیت حسابرسی به دلیل کهنی باشد. نحوه اندازهکیفیت حسابرسی نحوه سنجش آن میهای موجود در زمینه دغدغه

د )دی کننگیری میهای ارائه شده نیز هر یک ابعاد متفاوتی از کیفیت حسابرسی را اندازهبودن آن بسیار دشوار است و شاخص

 تیفیک یریگاندازه یمدلی جامع برا نیو تدو یحسابرس تیفیسنجش مفهوم ک(. این پژوهش به دنبال 2441، 4فاند و ژانگ

های سنجش کیفیت حسابرسی گامی مؤثر در جهت افزایش این مهم در حرفه باشد تا بتواند با شناسایی شاخصی میحسابرس

 حسابرسی بردارد.

ردیده گ شدهبازارهای مالی  درها شرکتجایگاه ارتقاء های مالی، باعث خود نسبت صورتبا ارائه اظهارنظر مستقل  انسحسابر 

 شود. کیفیت اظهارنظر حسابرسی با کمک به فعالان بازار سرمایهمی فعالان بازار سرمایهاعتماد بین شرکت و  و موجب افزایش

                                                           
1 DeAngelo 
2 Carcello & Nagy 
3 Francis & Wang 
4 Smith & Jones 
5 Brown 
6 White & Green 
7 Fearnley & Beattie 
8 Michaelsen, Schreiber & Weber 
9 Defond & Zhang 
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                                                                          54 رضائی و همکاران                           کنندگاندیدگاه استفاده از اجرایی رویکرد با حسابرسی کیفیت گیریاندازه جامع مدل ارائه

 

 یارجپژوهشگران خ .کندگیری و ارتقاء یکپارچه بازارهای مالی نقش بسیار مهمی را در سیستم نظارتی جهان ایفا میدر تصمیم

 تیفیکسنجش  یبراهای انجام شده نیز پژوهش رانیا دراند. در نظر گرفته یحسابرس تیفیرا جهت سنجش ک یادیز یرهاایمع

ز ا رانیفرد در اخاص و منحصربه یهایژگیاما با توجه به و؛ انداستفاده کرده یخارج یهاپژوهش یی مشابهارهایمع از یحسابرس

ی غیر گزارش حسابرستوجه درصد قابل ،یها به بخش دولتشرکت یوابستگ ،المللیبین یجمله فعال نبودن مؤسسات حسابرس

ارائه  دیتجد ،یاتیاز طرف سازمان امور مال یبودن حسابرس یها، اجبارها، کوچک بودن شرکتخاص شرکت یهایژگی، ومقبول

و  یتحسابرسان دول یو بازار انحصار یبخش خصوص یدر بازار حسابرس دیها، رقابت شدتوسط شرکت یمال یهافراوان صورت

 ادهد شیرا افزا یحسابرس تیفیسنجش ک یارهایاحتمال خطا در مع ،یبه نسبت خصوص یحسابرسان دولتبالاتر  الزحمهحق

 یهااز پژوهش یرویبا پ ارهایمعاین در اغلب مواقع استفاده از  ما در کشور یخاص حسابرس طیبدون توجه به شرا است. همچنین

 .(4946)محمدرضائی و فرجی،  شده است جامان یه خارجمشاب

محدود شاخص یا چند  کیپژوهشگران تنها از  ،یحسابرس تیفیانجام شده در حوزه ک یهادر اکثر پژوهش گرید یاز طرف 

تفاده مورد اس یهااکثر شاخص نیخطا باشد. همچن یاست دارا نممک این و کنندیاستفاده م یحسابرس تیفیک یریگاندازه یبرا

 یورود یهاشاخص ال. به عنوان مثندنکیم یریگرا اندازه یفرآیند حسابرساز  بعد کمعمولاً ینبوده و  یخاص هر کار حسابرس

 دندهیار نمقر ظررا مدن جیو نتا یطیمح یهایژگیو فرآیند اجرا و و دنکنیحسابرس توجه م یهایژگیتنها به و ،یحسابرس تیفیک

 .دنریگیم دهیفرآیند اجرا را ناد و نیز حسابرسان یهایژگیو و دنکنینوع گزارش توجه مبر تنها  یخروج یهاشاخص ایو 

 مؤسسه یا حسابرس و یهایژگیصرفاً به و یحسابرس تیفیک سنجش یبراهای اخیر در سال انجام شده یهاپژوهشدر  

رفتن بدون در نظر گ یحسابرس مؤسسههر  خاص توجه نشده است.ند و به کیفیت انجام کار هر پروژه به طور توجه کردحسابرسی 

هر کار  را خاص یحسابرس تیفیک. در این پژوهش، داشته باشد تیفیکیو هم کار ب تیفیتواند هم کار با کیکه دارد م یارتبه

های شرکت صاحبکار تا ارائه گزارش حسابرسی را گرفته و کل فرآیند حسابرسی از انتخاب حسابرس و ویژگیدر نظر  یحسابرس

انجام حسابرسی و انتخاب حسابرس تا گزارش حسابرسی  در این پژوهش کل فرآیند اجرای حسابرسی از تقاضا برای .ردیبگدر نظر 

های فرآیند اجرای حسابرسی و حسابرسی، شاخص سسهمؤهای های شرکت صاحبکار، شاخصرا در چهار دسته شاخص

 یریگاندازه رقابلیو غ یفیک یهاشده است از شاخص یسع گری؛ به عبارت دبندی شده استهای گزارش حسابرسی طبقهشاخص

 ایدن و بو یرکاربردیکنندگان و غموارد مطرح شده توسط استفاده یریگتا دغدغه اندازهه است شد باعثمهم  نیشود. ا زیپره

ر د برطرف شود. یتا حدودهای کیفیت حسابرسی وجود داشت چارچوبشده که در  ییبودن عوامل شناسا یریگاندازه رقابلیغ

ران و گذاها، سرمایهاین پژوهش سعی شده است با ارائه مدل جامع کیفیت حسابرسی از دیدگاه حسابرسان، مدیران مالی شرکت

حسابرسی  های کیفیتها )اعتباردهندگان( و تأثیر آنها بر کیفیت حسابرسی گام مؤثری در زمینه پژوهشمسئولان تسهیلات بانک

 یحسابرس تیفیک شیافزاموجب  توانند بر اساس مدل پیشنهادی در این پژوهش،می یحسابرس مؤسساتبنابراین ؛ برداشته شود

 نیز کاهش پیدا کند. و فاصله انتظاراتی حسابرسی دنگرد کنندگانبرخاسته از نظر استفاده
 

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش

 تعریف کیفیت حسابرسی

صان های متعددی تعریف شده است. متخصکیفیت حسابرسی به روش ارائه شود. یحسابرس تیفیجامع از ک یفیتعر دیدر ابتدا با

ریشنان و کنند )کاجرا تعریف میاغلب کیفیت حسابرسی را نسبت به میزان انطباق حسابرسی با استانداردهای حسابرسی قابل

کنند و این ابعاد اغلب به (. در مقابل، پژوهشگران حسابداری ابعاد متعددی از کیفیت حسابرسی را شناسایی می2444، 4شاور

 شوند. تعاریف ظاهراً متفاوتی منجر می

 

 

 
 

                                                           
1 Krishnan & Shawar 
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 اند از:تر کیفیت حسابرسی عبارتبرخی از تعاریف رایج

ها را مالی حاوی اشتباهات با اهمیت هستند و حسابرس آنهای که صورتشده از سوی بازار مبنی بر این احتمال ارزیابی

 . اولتشکیل شده استدو احتمال  از یحسابرس تیفیآنجلو ک ید(. بر اساس تعریف 4464، 4آنجلوکند )دیکشف و گزارش می

و  دانش دهندهنشان. کشف نقص، نقص موجود در آن دوم گزارش توسط حسابرس وکار صاحب یحسابدار ستمینقص س کشف

به  یتگبس نقص کشف شدهگزارش  با این وجود کند،یم یریگاندازه بوده و آن را در قالب کیفیت حسابرسی حسابرس ییتوانا

 .دارد یافشاگر یبرا حسابرس یهازهیانگ

 از تیفیباک یحسابرس کیاحتمال ارائه ی را حسابرس تیفیک( 2421) 2المللی حسابرسی و تضمینهیئت استانداردهای بین

است که  یمناسب و ارائه گزارش یاحرفه دیاعمال قضاوت و ترد ،یاحرفه یمطابق استانداردها یمستمر حسابرس یاجرا قیطر

 اتکا و ارزشمند باشد.کنندگان قابلاستفاده یبرا

 ندیفرآ یاثربخش زانیعبارت از مرا  یحسابرس تیفیک( 2421) 3های سهامی عامچارچوب هیئت نظارت بر حسابداری شرکت

ف و که احتمال کش یابه گونه ،کندی عنوان میمال یهاکنندگان از صورتاستفاده یاتکا براقابل نانیاطم دیدر تول یحسابرس

 .ابدی شیافزا تیبااهم فاتیگزارش تحر

 تیبا رعا یکه حسابرس شودیمحقق م یزمان یحسابرس تیفکند: کی( عنوان می2429) 1شورای گزارشگری مالی

 یهاکنندگان به صورتانجام شود و اعتماد استفاده یاستقلال، قضاوت مناسب و تمرکز بر منافع عموم ،یاحرفه یاستانداردها

 دهد. شیرا افزا یمال
 

 های سهامی عامچارچوب هیئت نظارت بر حسابداری شرکت

است؛ که به موجب قانون  کایدر آمر یبخش خصوص یرانتفاعیغ یشرکت سهام کی ،عام یهاشرکت ینظارت بر حسابدار ئتیه

های این هیئت در ایران بین سازمان . مسئولیتعام نظارت کند یهاشد تا بر حسابرسان شرکت جادیا 2442 یآکسل ساربنز

ارائه شده توسط  چارچوب بورس و اوراق بهادار تهران، شورای عالی بورس و اوراق بهادار و سازمان حسابرسی تقسیم شده است.

های حسابرسی، فرآیندها و نتایج سه بخش اصلی یعنی ورودی دربرگیرنده، های سهامی عامنظارت بر حسابداری شرکت هیئت

در  گرفته صورتبا عمده کارهای  راستاهمو به صورت مفهومی  باشندها معتقدند که این سه بخش شهودی می. آناست بوده

 باشد.ها میخصوص کیفیت حسابرسی توسط سایر سازمان

هم مربوط هستند و در ارتباط با خبرگی، صلاحیت و افراد دارای  باشد که باشامل شش جزء می های حسابرسی:رودیو

ها و کارهای انجام شده باشند. اجزای آنها مطابق دیگر چارچوبباشد که برای تحقق کیفیت حسابرسی، ضروری میاستعداد می

بخشی و شورای گزارشگری مالی المللی حسابرسی و اطمینانردهای بینات استاندهیئ باشد. به ویژه با چارچوبگذشته می

ای، آموزش مستمر، بررسی و سرپرستی، حجم کار شرکا، حجم کار کارکنان و اند از: تجربه حرفهخوانی دارد. این اجزا عبارتهم

 های حسابرسی.گروه یا گروه

های هیئت نظارت بر حسابداری شرکت این بخش نیز شامل شش جزء بر اساس استاندارد کنترل کیفیت حسابرسی: فرآیند 

ای طرفی و تردید حرفهاند از: برقراری استقلال، بیاند. این شش جزء عبارتتعریف شده داخلیهای و چارچوب کنترل 5سهامی عام

های کنترلی و مدیریت کارکنان. فعالیت رت،اطلاعات و ارتباطات، نظادر سطح بالای سازمان، ارزیابی ریسک و واکنش به آن، 

اعمال ، مؤسسات وابسته، دفتر مرکزی و هر کار حسابرسی قابلمؤسسهاست که هر کدام از اجزای مزبور در سطح جهانی  ککرانیشا

 باشد.می

                                                           
1 DeAngelo 
2 International Auditing and Assurance Standards Board (IAASB) 
3 Public Company Accounting Oversight Board (PCAOB) 
4 Financial Reporting Council (FRC) 
5 The Public Company Accounting Oversight Board (PCAOB) 
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                                                                          59 رضائی و همکاران                           کنندگاندیدگاه استفاده از اجرایی رویکرد با حسابرسی کیفیت گیریاندازه جامع مدل ارائه

 

ست حسابرسان آن را ارائه نمایند که شامل بایحسابرسی: شامل اجزایی است که بر اساس استانداردهای حسابرسی می نتایج 

های داخلی، هشدار لردهی در خصوص کنتهای همراه آن، اطمینانهای مالی و یادداشتباشند: قابلیت اتکای صورتموارد زیر می

ها، ورودیتر این چارچوب برای هر حوزه های جزئیشاخص مناسب با کمیته حسابرسی اطاتدر مورد موضوعات تداوم فعالیت، ارتب

 ها شامل چهل شاخص کیفیت حسابرسی معرفی شده است.فرآیندها و خروجی
 

 مدل مفهومی پژوهش

های سهامی چارچوب هیئت نظارت بر حسابداری شرکتهای کیفیت حسابرسی بر اساس تعدیل در این پژوهش برای شاخص

های شرکت صاحبکار به در این چارچوب، ویژگیبندی عوامل مطرح شده به عبارت دیگر علاوه بر طبقه؛ عمل شده است عام

لی های کیفیت حسابرسی در چهار دسته اصبنابراین در این پژوهش شاخص؛ عنوان تقاضاکننده برای کار حسابرسی نیز اضافه شد

ندی بحسابرسی )عوامل ورودی(، فرآیندها و گزارش حسابرسی طبقه مؤسسههای های شرکت صاحبکار )بسترها(، ویژگیویژگی

 شود.شد که در ادامه به بررسی آنها پرداخته می
 

 های شرکت صاحبکارهای ویژگیشاخص

 ازین یأ درونداشته باشد. منش یرونیب ای یمنشأ درون تواندیکننده حسابرس مانتخاب ایاز سوی شرکت  یحسابرس تیفیبه ک ازین

 نرایچنانچه مد نیباشد. همچن یاطلاعات ازیرفع ن ایو  یاطلاعات تیای، شفافاعتقادات و تعهدات حرفه لیممکن است به دل

حمل خسارت بابت مت نیداشته باشند و از ا ییبالا ییپاسخگو تیکننده مسئولو گمراه تیفیکیبها در قبال ارائه اطلاعات شرکت

کننده بودن اطلاعات، اقدام به از گمراه رییشگیپ ایخود  ییپاسخگو تیشوند، در این صورت برای کاهش مسئول یتوجهقابل

ان با انتخاب حسابرس لیبه دل رانیاگر اعتبار مد گر،یبالاتر خواهند نمود. از سوی د یحسابرس تیفیانتخاب حسابرسان دارای ک

تعلق  زهی، انگردیشرکت تعلق گ ایبه آنها  شترییی بایمزا یبالای حسابرس تیفیبابت ک ایو  ابدی شیمعتبرتر، افزا و ترتیفیک

 ط،یشرا یخواهد شد. علاوه بر موارد فوق، ممکن است در برخ تیفیتقاضا برای ک شیسبب افزا یبالای حسابرس تیفیک اییمزا

موارد از  نیکه اهای دولتی( )الزام بانک، سازمان و سازمانشرکت به موجب مقررات ملزم به انتخاب حسابرس معتبرتر باشد 

 .(4942)مشایخی، مهرانی، رحمانی و مداحی،  باشدیم یرونیبا منشأ ب یحسابرس تیفیبه ک ازین قیمصاد

ی که حسابرسی در آن انجام طیشرکت صاحبکار و مح یهایژگیوهای تقاضا برای حسابرسی با کیفیت، علاوه بر انگیزه

اد و کردن اسن ایمه لیعوامل به دل نی. اباشدمی یحسابرس تیفیکاهش ک ای شیزادر اف رگذاریاز عوامل مهم و تأثشود، نیز می

ار شرکت صاحبک یهایژگیدارند. و یمهم ارینقش بس یرسحساب تیفیدر ک یو مدارک و مستندات حسابرس یشواهد حسابرس

کار  تیفیبر ک تواندیحسابرس م دیگرفتن و پنهان ماندن از د دهیکه در صورت ناد باشدیم یکار حسابرس سکیدر ر رگذاریتأث

 .داشته باشد ییتأثیر بسزا یحسابرس

یت گیری کیفهای شرکت صاحبکار بر کیفیت حسابرسی و دخالت دادن این عوامل در مدل اندازهبا توجه به تأثیر ویژگی

ر گیری کیفیت حسابرسی را فراتگیری نمود و مدل اندازهتوان کیفیت حسابرسی را خاص هر کار حسابرسی اندازهحسابرسی می

ند و برای هر کحسابرسی تغییر نمی مؤسسهابرسی دانست. این عوامل با تغییر حسابرسی و تیم حس مؤسسههای از تأثیر ویژگی

های خاص هر شرکت را در نظر گرفته است. کند، یکسان است و ویژگیای حسابرسی میمؤسسهشرکت بدون توجه به اینکه چه 

های داخلی و خارجی استفاده شده است شامل: پیچیدگی فعالیت بر کیفیت حسابرسی که در پژوهش رگذاریتأثبرخی از موارد 

(، سطح ریسک شرکت و تقاضا برای حسابرسی )هائیس، 2424، 2(، الزامات قانونی )یوپ و لی2424، 4)گیولی و هاینشرکت 

)ژانگ و  رهیمدئتیه(، تخصص و تجربه اعضای 2424، 1)کانگ، لی و چئو رهیمدئتیه(. استقلال 2422، 9اسچیر و مککراکن

                                                           
1 Givoly & Hayn 
2 Yip & Lee 
3 Hayes, Schaefer & Mccracken 
4 Kang, Lee & Chio 
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)ووه، لی کمیته حسابرسی  (.2424، 9مدیره )چوی و کیم( تنوع هیئت2422، 2مدیره )احمد و جعفر(، اندازه هیئت2424، 4یانگ

( اختیاری بودن 4149؛ زارع بهنمیری، تلخابی و اردلان، 4144)امیری و فخاری،  های مالیارائه مجدد اقلام صورت( 2424 1و لی

 (.4142(، حاکمیت شرکتی )شعلان سهم، دستگیر، الجیشی و محمدی خشوئی، 2424، 5وانگحسابرسی )چن، ژانگ و 
 

 حسابرسی مؤسسههای های ویژگیشاخص

ارد ها به عوامل سازمانی و موباشد. این ویژگیحسابرسی می مؤسسههای بر کیفیت حسابرسی ویژگی رگذاریتأثیکی از عوامل 

کند و خاص کارهای ارتباط پیدا می مؤسسهباشد و به یکسان می مؤسسهو برای تمام کارهای  گرددیبرم مؤسسهمرتبط به 

 کنندهعرضهظر از نباشد.  رگذاریتأثبر کیفیت حسابرسی  میرمستقیغتواند به طور مستقیم و باشد و مینمی مؤسسهحسابرسی 

ریزی، خدمات حسابرسی، دستیابی به کیفیت حسابرسی نیازمند صرف زمان و هزینه جهت تربیت نیروی انسانی متخصص و برنامه

ای است تا بتوانند ای لازم، رعایت کامل استانداردهای حسابرسی و آیین رفتار حرفهنظارت، سرپرستی، اعمال مراقبت حرفه

های های با اهمیت را شناسایی نماید و از طرفی بتواند با توجه به استقلالی که دارد در صورت وجود تحریفتحریفاشتباهات و 

ی های خود ملزم به حفظ کیفیت حسابرسحسابرسی باید در تمام ساختار و فعالیت مؤسسهبنابراین ؛ ها را گزارش نمایدبااهمیت آن

ه طوری طراحی شده باشد ک مؤسسهو ساختار  مؤسسهشود که شرکا صورتی انجام می باشد. این التزام به کیفیت حسابرسی در

خود را نسبت جامعه پاسخگو بداند و همیشه نگران عواقب  مؤسسهای باشند و همچنین افراد پایبند به اخلاقیات و تعهدات حرفه

در صورت اجرای حسابرسی باکیفیت انتظار کیفیتی کارهای انجام شده توسط جامعه و واحدهای نظارتی باشد و و خسارت بی

 پاداش و مزایا داشته باشد.

. در این پژوهش سعی شده است گرددیبرم مؤسسهحسابرسی به عوامل سازمانی و موارد مرتبط به  مؤسسههای ویژگی

 کند و خاص کارهایارتباط پیدا می مؤسسهباشد و به یکسان می مؤسسهمواردی در این بخش عنوان شود که برای تمام کارهای 

کند و بندی موارد این است که این عوامل با تغییر شرکت صاحبکار تغییر نمیباشد. نکته مهم در تقسیمنمی مؤسسهحسابرسی 

ی حسابرس مؤسسههای خاص هر کند، یکسان است و ویژگیبدون توجه به اینکه چه شرکتی را حسابرسی می مؤسسهبرای هر 

های داخلی و خارجی استفاده شده بر کیفیت حسابرسی در این طبقه که در پژوهش رگذاریتأثگیرد. برخی از موارد ظر میرا در ن

سینگ، ( دانش و تجربه حسابرس )2422، 6لیو و ژانگ) ( شهرت حسابرسی2424، 8)چنحسابرسی  مؤسسهاست شامل اندازه 

زاده )عباسبندی مؤسسات حسابرسی (، رتبه2424)دی آنجلو، ، دعاوی حقوقی علیه حسابرسان (2424 ،6گابت، باسو و کامبوج

 (.2424 ،ییرزایو م
 

 های فرآیند حسابرسیشاخص

 یا خدماتدهنده ارائه دستیابی چگونگی در که رفتارهایی و هامراحل، قضاوت اقدامات، از اندفرآیند اجرای حسابرسی عبارت

شود. در این پژوهش عواملی مؤثر بر فرآیندها در نظر گرفته شده است که در هر کار حسابرسی خاص می حاصل نتیجه به وظیفه

گر به عبارت دی؛ باشدحسابرسی و هر کار حسابرسی می مؤسسهباشد. این عوامل مرتبط با حسابرسی متفاوت می مؤسسهو در 

برسی پذیرد و خاص هر کار حساها تأثیر میکند و از هر دو آنحسابرسی و یا شرکت صاحبکار تغییر می مؤسسهاین عوامل با تغییر 

ت حسابرسی بر کیفی رگذاریتأثکند. برخی از موارد حسابرسی که با تغییر هر کار حسابرسی تغییر می مؤسسهباشد. عواملی از می

شعلان سهم و همکاران، ه شده است شامل دوره تصدی حسابرس )های داخلی و خارجی استفاددر این طبقه که در پژوهش

                                                           
1 Zhang & Yang 
2 Ahamed & Jaffar 
3 Choi & Kim 
4 Kwon & lee & lee 
5 Chen, Cheng & Wang 
6 Chen 
7 Liu & Zhang 
8 Singh, Gupta, Busso & Kamboj 
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، استقلال (2422، 4لنوکس و ووتخصص حسابرس )(، 2446)عزیزخانی، دقانی و شایلر، حسابرسی  مؤسسهچرخش (، 4142

، 9و صالح )القاتمین (، امضای زودهنگام4149)زارع بهنمیری و همکاران، الزحمه حسابرسی حق(، 2441 ،2رونن و نام)حسابرس 

(، مشغله کاری )نیچل، وان 2424، 5گول و تسو)( حسابرسی نخستین 2424، 1)دی آنجلو و استدمنسابقه حسابرس (، 2424

 (.2424، 8استرالن و زرنی
 

 های نتایج گزارش حسابرسیشاخص

به  یاعتباربخشگیرد. در فرآیند کنندگان از آن قرار میگیری استفادهنتیجه هر کاری در معرض عموم و مبنای تصمیم اصولاً

 دیتأکبر گزارش حسابرسی  اصولاًها باشد. لذا در این پژوهش خروجیهای مالی نیز گزارش حسابرسی نتیجه نهایی میصورت

ی حسابرس مؤسسههای ای شرکت صاحبکار )عوامل مؤثر بر تقاضای حسابرسی(، ویژگیهاز ویژگی متأثرها را توان آندارد و می

ی پذیرد و عواملی که در گزارش حسابرسبه عبارت دیگر این عوامل از سه بخش قبلی تأثیر می؛ و فرآیند اجرای حسابرسی دانست

های ت حسابرسی در این طبقه که در پژوهشبر کیفی رگذاریتأثباشد. برخی از موارد دهنده کیفیت گزارش حسابرسی مینشان

افزایش تعداد بندهای (، 2424، 6)لی و وانگی گزارش حسابرسی رسانامیپداخلی و خارجی استفاده شده است شامل شکل و 

 (، افزایش اختلاف مبلغ مالیات2444، 4(، افزایش تعداد بندهای سایر قوانین )ژانگ و ما2444، 6)کروگستد و لانسدلحسابرسی 

 (.2424، 44)زئو و لیریالی کردن اثر بندهای گزارش (، 2424، 44ابرازی و قطعی )ژانگ و ژانگ

، مدل های سهامی عامچارچوب هیئت نظارت بر حسابداری شرکتبا توجه به مبانی نظری پژوهش و مدل تعدیل شده 

)به عنوان تقاضاکننده برای کار  های شرکت صاحبکارهای کیفیت حسابرسی را در چهار طبقه ویژگیمفهومی پژوهش شاخص

 حسابرسی، فرآیند اجرای حسابرسی و نتایج گزارش حسابرسی به شرح کیل ارائه شده است. مؤسسههای حسابرسی(، ویژگی
 

 
 مدل مفهومی پژوهش (:1)شکل 

                                                           
1 Lennox & Wu 
2 Nam & Ronen 
3 Al-Qatamin & Salleh 

4 DeAngelo & Stedman 

5 Gul & Tsui 

6 Knechel, Vanstraelen & Zerni 
7 Lee & Hwang 
8 Krogstad & Lonsdale 
9 Zhang & Ma 
10 Zhang & Zhang 
11 Zuo & Li 
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 4141زمستان ، 86، شماره هفدهمفصلنامه حسابداری مالی، سال                                                                                58
 

 پژوهش هایپرسش
 گردد:پژوهش حاضر به شرح زیر بیان می سؤالاتهای قبل با توجه به مطالب مطرح شده در قسمت

 کنندگان معرف کیفیت حسابرسی هستند؟های شناسایی شده از دید استفادهآیا شاخص (4

 کننده از گزارش حسابرسی با یکدیگر متفاوت است؟های موردنظر از دیدگاه استفادهآیا میزان اهمیت شاخص (2

 مدل جامع جهت سنجش کیفیت حسابرسی کدام است؟ (9
 

 پژوهشروش 
 یهاآن را در زمره پژوهش توانیم انجامد،یم دیاست؛ از آنجا که به ارائه مدل جد یاز نظر هدف، پژوهش کاربرداین پژوهش 

ها از نوع توصیفی پیمایشی است و برای آزمون آماری از از نظر روش و ماهیت گردآوردی داده کرد. یبندطبقه زین یاتوسعه

 یرامدلی جامع ب نیو تدو یحسابرس تیفیسنجش مفهوم ک"پژوهش قلمرو موضوعی این ده است. معادلات ساختاری استفاده ش

باشد و معیارهای سنجش کیفیت حسابرسی را از دیدگاه حسابرسان، مدیران مالی، می "یحسابرس تیفیک یریگاندازه

پردازد. جامع جهت سنجش کیفیت حسابرسی میدهد و به ارائه مدلی و مدیران تسهیلات بانک مورد بررسی قرار میگذاران هیسرما

ها از انجام شده است. جهت تعیین نمونه برای توزیع پرسشنامه 4149قلمرو زمانی پژوهش برای انجام پرسشنامه در طی سال 

د، شباگیری شد. با توجه به اینکه حجم جامعه مورد سنجش بسیار زیاد و نامعین میطریق فرمول کوکران، حجم نمونه اندازه

بنابراین، برای ؛ دهدنفر را برای تعیین حجم نمونه نشان می 961عدد  45/4فرمول کوکران برای جوامع نامعین با سطح خطای 

 یبرا نهایی نمونه حجم کامل، پرسشنامه 924 بازگشت به توجه اما با؛ نفر پرسشنامه فیزیکی و آنلاین ارسال گردید 144حدود 

 .شد هینسبت به مقدار برآورد شده اول یریگنمونه یخطا شیتعداد منجر به افزا نیشد. انفر در نظر گرفته  924 لیتحل

𝐸 (:4رابطه ) = √
(1.96)2(0.5)(0.5)

329
= 0.054 

 

جهت آمار توصیفی و جهت تحلیل معادلات ساختاری تحلیل  26نسخه  4آماری اس پی اس اس افزارنرماز برای انجام پژوهش 

 استفاده شده است. 9و آر 21نسخه  2آماری آموس افزارنرمعاملی تأییدی از 
 

 های پژوهشیافته
کنندگان در پژوهش رضائی و همکاران های شناسایی شده کیفیت حسابرسی از دید استفاده استفادهدر این پژوهش از شاخص

رای ها ببودن این شاخص دسترسقابلی و ریگاندازهقابلهای مورد استفاده ویژگی شاخص نیترمهم( استفاده شده است. 4149)

فقط  وبدون استفاده از اطلاعات محرمانه شرکت ها، این شاخص گری؛ به عبارت دباشدکنندگان از گزارش حسابرسی میاستفاده

باشد. یم نترنتیتوسط جستجو در ا یحسابرس مؤسسهدسترس شرکت و شرکت و اطلاعات قابل یمال یهاصورتبا دسترسی به 

 بندی شده است:گروه زیر طبقه 1ها در خصاین شا
 کیفیت حسابرسی = های شرکت صاحبکارویژگی + حسابرسی مؤسسه هایویژگی + فرآیند حسابرسی + نتایج گزارش حسابرس

 مؤسسهی هاهای شرکت، ویژگییعنی ویژگی آن اجزای تفکیک کیفیت حسابرسی به هایبه بیان شاخص فوق، مدل اساس بر

 باشد:می 4به شرح جدول  موردنظرهای شود. شاخصحسابرسی، فرآیند حسابرسی و نتایج گزارش حسابرسی پرداخته می

 

 

 

 

                                                           
1 SPSS 
2 AMOS 
3 R 
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 های کیفیت حسابرسیشاخص (:1)جدول 

 های شرکت صاحبکارویژگی

 شاخص( 31)

 مؤسسههای ویژگی

 حسابرسی

 شاخص( 13)

 فرآیند حسابرسی

 شاخص( 11)

 گزارش حسابرسی

 شاخص( 11)

 گزارش شکلرعایت  دوره تصدی حسابرس حسابرسی مؤسسهاندازه  استقلال کمیته حسابرسی مدیرهاندازه هیئت

 سواد مالی کمیته حسابرسی مدیرهاستقلال هیئت
 مؤسسهتعداد شرکا 

 حسابرسی
 چرخش حسابرس

ی گزارش رسانامیپافزایش 

 حسابرسی

 تمرکز مالکیت
های مالی کردن صورت ارائه دیتجد

 سال قبل

با  مؤسسهتناسب درآمد 

 شرکا و کارکنان
 حسابرسی مؤسسهتخصص 

 بندهای بین اهمیت با تفاوت

 با قبلی حسابرسی گزارش

 جدید سال

 تعدیلات سنواتی ناشی از اشتباهات مالکیت نهادی
تعداد اعضا عضو جامعه 

 حسابداران رسمی
 حسابرسی مؤسسهاستقلال 

 و تجارت قوانین بندهای سایر

... 

 مؤسسهشهرت عمومی  بزرگی شرکت صاحبکار رعاملیمدقدرت 

 مؤسسهالزحمه غیرعادی حق

تناسب مبلغ )حسابرسی 

 (قرارداد با نوع کار

اختلاف مالیات ابرازی و 

 قطعی شرکت

دوگانگی وظیفه 

 رعاملیمد

 بههای مالی نرمال نسبت نسبت

 صنعت

ای عضویت در مجامع حرفه

 المللیبین

 هایصورت تأیید بین تاریخ

گزارش  خاتمه تاریخ و مالی

 (زودهنگام امضای)

 با شرط مهم بندهای جابجایی

 خاص مطلب بر دیتأک بندهای

 بندها سایر و

تصدی  زمانمدت

مدیرعامل در 

 مدیرههیئت

صورت مالی تلفیقی و داشتن 

 های وابستهشرکت

رتبه و بروز بودن سایت 

 مؤسسه

 گزارش امضاکنندگان

 (شهرت و تجربه) حسابرسی

 بندهای نوع و تعداد تطابق

 اظهارنظر نوع با شرط

 مدیریت سود اتکای بر بدهی
ی جامعه حسابداران بندرتبه

 رسمی

 رد مؤسسه نخستین حسابرسی

 سال حسابرسی عدم صورت

 قبل

 مقررات و ضوابط) الزامات

 گزارش در( الاجرالازم

 است شده لحاظ حسابرسی

تخصص و تجربه 

 رهیمدئتیه

ریسک ورشکستگی یا مشمول ماده 

 قانون تجارت 141
 حسابرسی مؤسسهی رتبه

 رد مؤسسه نخستین حسابرسی

 سال حسابرسی وجود صورت

 قبل

 ازیموردن تعدیل مبلغ اعلام

در  مندرج تحریف بندهای در

 گزارش حسابرسی

 جدایی مالکیت از مدیریت دولتی بودن شرکت

 مطروحه حقوقی دعاوی

 گزارش - حسابرسان علیه

 قضایی احکام و تنبیهات

 حسابرس گزارش مقایسه

 حسابرسی گزارش به نسبت

 قبل سال

 خصوص در مناسب اظهارنظر

 121 ماده مشمول معاملات

 تجارت قانون اصلاحیه

 مدیرهاثربخشی هیئت
تولیدی، )نوع فعالیت شرکت 

 (...خدماتی، بازرگانی، پیمانکاری و
 مؤسسهمعتمد بورس بودن 

 در حسابرسی گزارش تاریخ

 و رماهیت) کاری پیک هایزمان

 مجمع و تاریخ( مهرماه

 

عدم تملک سهام 

شرکت اصلی توسط 

 شرکت فرعی

 بورسی بودن شرکت
تعداد شرکا معتمد بورس 

 مؤسسه

 

 امتیاز کنترل کیفی سهامی عام بودن خانوادگی بودن

وجود حسابرسی 

 داخلی

 اجرای و صاحبکار صنعت نوع

 یا و صنعت خاص استانداردهای

 در لازم خاص هایرویه و قوانین

 صنعت
 

اندازه کمیته 

 حسابرسی
 حسابرسی اختیاری

اثربخشی کمیته 

 حسابرسی
 

 

 آمار توصیفی پرسشنامه
ها و شناخت جامعه تحلیل دقیق آن، تجزیه و های پژوهشلای متغیرها جهت برآورد مدبررسی مشخصات عمومی و پایهجهت 

ح های توزیع شده در سطآمار توصیفی پرسشنامههای توصیفی مربوط به متغیرها لازم است. آماری مورد پژوهش، آشنایی با آماره

 باشد.می( 2)ای به شرح جدول هر رده حرفه
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 4141زمستان ، 86، شماره هفدهمفصلنامه حسابداری مالی، سال                                                                                56
 

 ایهای حرفهآمار توصیفی رده (:2)جدول 

 کل مسئولان تسهیلات بانک گذارانسرمایه مدیران مالی حسابرسان  

 جنسیت
 241 22 31 01 112 مرد

 22 5 4 31 44 زن

 321 33 30 111 152 تعداد نفرات

رشته 

 تحصیلی

 251 11 11 21 141 حسابداری

 42 14 2 11 14 مدیریت

 1 1 5 2 2 اقتصاد

 22 4 14 1 2 سایر

 321 33 30 111 152 تعداد نفرات

 تحصیلات

 10 4 21 20 44 دکتری

 151 11 12 41 42 کارشناسی ارشد

 21 12 5 14 44 کارشناسی

 321 33 30 111 152 تعداد نفرات

 سن

 32 3 1 4 31 سال 31کمتر از 

 111 2 23 33 44 سال 41تا  31بین 

 113 21 4 30 51 سال 51تا  41بین 

 42 2 0 20 32 سال 51بیشتر از 

 321 33 30 111 152 تعداد نفرات

تجربه کار 

 ایحرفه

 01 3 2 12 42 سال 11کمتر از 

 115 12 12 33 52 سال 21تا  11بین 

 10 12 4 30 32 سال 31تا  21بین 

 44 1 0 11 21 سال 31بیشتر از 

 321 33 30 111 152 تعداد نفرات
 

باشد. های عمومی به چه صورت میدهندگان از نظر سایر عوامل ویژگیدهد که فراوانی هر گروه از پاسخنشان می (2)جدول 

باشند. از نظر ای بیشتر مردان میرده حرفه 1ای از نظر جنسیت در هر های حرفهشود در طیف ردهکه مشاهده می طورهمان

ای بیشترین فراوانی را دارد. از نظر میزان تحصیلات نیز های حرفهدر تمام ردهها رشته تحصیلی، حسابداری از نظر سایر رشته

های حسابرسان و مدیران مالی و مدیران اما از نظر سن در رده؛ ای داردهای حرفهکارشناسی ارشد بیشترین فراوانی را در همه رده

سال بیشترین فراوانی را دارد. از نظر  14تا  94سن بین  نگذاراهیسرماای حرفه سال و در رده 54تا  14تسهیلات بانک سن بین 

های مدیران مالی و مدیران تسهیلات سال و برای رده 24تا  44گذاران تجربه بین های حسابرسان و سرمایهتجربه کاری برای رده

 سال بیشترین فراوانی را دارد. 94تا  24بانک تجربه بین 

 کرونباخ در سطح کل و هر بعد از پرسشنامه استفاده شده است، ضریب آلفای کرونباخجهت پایایی پرسشنامه از آلفای 

 باشد.دهنده پایایی مناسب میکه نشان باشدمی 9باشد و مقدار آلفای کرونباخ برای ابعاد پرسشنامه به شرح جدول می 629/4
 

 پرسشنامه به تفکیک هر یک از ابعاد سؤالاتپایایی  (:3)جدول 
 گزارش حسابرسی فرآیند حسابرسی ی مؤسسه حسابرسیهایژگیو های شرکت صاحبکارویژگی 

 11 11 13 31 سؤالاتتعداد 

 011/1 024/1 251/1 032/1 آلفای کرونباخ

 

 حسابرسی کیفیت بر شده شناسایی هایشاخص تأثیر

شده  یابیارز لکاکسونیتوسط آزمون و یحسابرس یهااز رده کیدر هر  یحسابرس تیفیهر سؤال بر ک یمرحله اثر معنادار نیا در

هر سؤال  یمعنادار یشده جهت بررس یبندرده یهاوجود داده لیاست و به دل کیآزمون ناپارامتر کی لکاکسونیاست. آزمون و

که تأثیر مثبت  یعوامل ،یاحرفه یهااز رده کیهر  دگاهیاز د آزمون، گزارش شده است. جینتا 1استفاده شده است در جدول 

و عواملی  cهمچنین عوامل با تأثیر منفی با علامت  شده است. یگذارنشانه bتأیید شده است با علامت  یحسابرس تیفیآنها بر ک

 گذاری شده است.نشانه dکه تأثیری بر کیفیت حسابرسی ندارند، با علامت 

 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

fa
j.m

ob
ar

ak
eh

.ia
u.

ir
 o

n 
20

26
-1

0-
01

 ]
 

                            12 / 21

https://qfaj.mobarakeh.iau.ir/article-1-2914-en.html
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 ایهای حرفهنتایج آزمون ویلکاکسون رده (:4)جدول 

فه
ؤل

م
ال ها
سؤ

ره 
ما

ش
 

 مسئولان تسهیلات بانکی گذارانسرمایه مدیران مالی حسابرسان

 سطح معناداری آماره آزمون سطح معناداری آماره آزمون سطح معناداری آماره آزمون سطح معناداری آماره آزمون

ص
اخ

ش
ی

ژگ
وی

ی 
ها

ار
بک

اح
ص

ت 
رک

 ش
ی

ها
 

1 b 122/11- 111/1> b220/2- 111/1> b322/5- 111/1> b113/5- 111/1> 

2 b220/11- 111/1> b144/2- 111/1> b414/5- 111/1> b131/5- 111/1> 

3 b132/11- 111/1> b543/2- 111/1> b101/5- 111/1> b143/4- 111/1> 

4 b111/11- 111/1> b005/2- 111/1> b123/5- 111/1> b120/4- 111/1> 

5 c154/11- 111/1> c221/2- 111/1> c510/5- 111/1> c102/5- 111/1> 

4 c044/1- 111/1> c123/0- 111/1> c112/5- 111/1> c111/3- 111/1> 

0 c301/11- 111/1> c214/2- 111/1> c215/5- 111/1> c232/4- 111/1> 

2 c154/0- 111/1> c243/4- 111/1> c310/3- 111/1> c442/4- 111/1> 

1 b131/11- 111/1> b120/2- 111/1> b434/5- 111/1> b134/5- 111/1> 

11 c251/2- 111/1> c123/0- 111/1> c344/4- 111/1> c134/3- 111/1> 

11 b110/11- 111/1> b540/2- 111/1> b441/5- 111/1> b242/4- 111/1> 

12 b253/1- 111/1> b411/0- 111/1> b134/5- 111/1> b340/4- 111/1> 

13 c411/11- 111/1> c454/2- 111/1> c244/5- 111/1> c523/4- 111/1> 

14 b121/11- 111/1> b152/2- 111/1> b431/5- 111/1> b154/5- 111/1> 

15 b253/11- 111/1> b024/2- 111/1> b213/4- 111/1> b141/5- 111/1> 

14 b121/11- 111/1> b142/2- 111/1> b321/5- 111/1> b113/5- 111/1> 

10 b143/11- 111/1> b123/1- 111/1> b411/5- 111/1> b122/5- 111/1> 

12 b245/11- 111/1> b131/2- 111/1> b414/5- 111/1> b114/5- 111/1> 

11 c424/11- 111/1> c211/2- 111/1> c231/5- 111/1> c112/4- 111/1> 

21 c511/11- 111/1> c222/2- 111/1> c141/5- 111/1> c111/5- 111/1> 

21 b043/1- 111/1> b155/4- 111/1> b153/3- 111/1> b124/4- 111/1> 

22 b020/11- 111/1> b135/0- 111/1> b102/4- 111/1> b254/4- 111/1> 

23 c435/11- 111/1> c412/2- 111/1> c411/5- 111/1> c412/4- 111/1> 

24 c153/11- 111/1> c525/2- 111/1> c424/5- 111/1> c541/4- 111/1> 

25 c455/11- 111/1> c011/2- 111/1> c331/5- 111/1> c422/4- 111/1> 

24 b102/11- 111/1> b244/2- 111/1> b411/5- 111/1> b110/5- 111/1> 

20 c522/11- 111/1> c354/2- 111/1> c104/5- 111/1> c312/4- 111/1> 

22 b222/11- 111/1> b520/2- 111/1> b320/5- 111/1> b422/4- 111/1> 

21 b542/11- 111/1> b413/2- 111/1> b321/5- 111/1> b301/4- 111/1> 

31 c255/11- 111/1> c422/2- 111/1> c102/5- 111/1> c412/4- 111/1> 

31 b125/11- 111/1> b252/2- 111/1> b422/5- 111/1> b111/5- 111/1> 

ص
اخ

ش
ی

ژگ
وی

ی 
ها

س
بر

سا
 ح

سه
ؤس

ی م
ها

 

1 b104/11- 111/1> b502/2- 111/1> b200/5- 111/1> b104/4- 111/1> 

3 b110/11- 111/1> b252/2- 111/1> b311/5- 111/1> b112/5- 111/1> 

4 b153/11- 111/1> b220/2- 111/1> b430/5- 111/1> b411/4- 111/1> 

5 b114/11- 111/1> b032/2- 111/1> b321/5- 111/1> b044/4- 111/1> 

0 b100/11- 111/1> b221/2- 111/1> b311/5- 111/1> b114/5- 111/1> 

2 b141/11- 111/1> b014/2- 111/1> b121/4- 111/1> b105/4- 111/1> 

1 b144/4- 111/1> b211/4- 111/1> b234/2- 125/1 d111/1 11/1 

11 b231/11- 111/1> b213/2- 111/1> b550/5- 111/1> b121/5- 111/1> 

11 b242/11- 111/1> b123/2- 111/1> b431/5- 111/1> b121/5- 111/1> 

12 c125/11- 111/1> c245/2- 111/1> c305/5- 111/1> c113/5- 111/1> 
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 4141زمستان ، 86، شماره هفدهمفصلنامه حسابداری مالی، سال                                                                                84
 

فه
ؤل

م
ال ها
سؤ

ره 
ما

ش
 

 مسئولان تسهیلات بانکی گذارانسرمایه مدیران مالی حسابرسان

 سطح معناداری آماره آزمون سطح معناداری آماره آزمون سطح معناداری آماره آزمون سطح معناداری آماره آزمون

13 b112/11- 111/1> b523/2- 111/1> b214/5- 111/1> b141/4- 111/1> 

14 b114/11- 111/1> b223/2- 111/1> b114/5- 111/1> b551/4- 111/1> 

15 b121/11- 111/1> b204/2- 111/1> b411/5- 111/1> b121/5- 111/1> 

ص
اخ

ش
ی

رس
ساب

 ح
ند

رآی
ی ف

ها
 

1 c220/0- 111/1> c412/4- 111/1> d003/1- 431/1 c440/3- 111/1> 

2 b420/11- 111/1> b222/0- 111/1> b421/3- 111/1> b530/3- 111/1> 

3 b113/11- 111/1> b211/2- 111/1> b315/5- 111/1> b215/5- 111/1> 

4 b221/11- 111/1> b144/2- 111/1> b401/5- 111/1> b142/5- 111/1> 

5 c142/11- 111/1> c505/2- 111/1> c325/5- 111/1> c242/4- 111/1> 

4 b511/11- 111/1> b103/2- 111/1> b231/5- 111/1> b411/4- 111/1> 

0 b011/11- 111/1> b114/0- 111/1> b151/5- 111/1> b450/4- 111/1> 

2 b102/11- 111/1> b241/2- 111/1> b412/5- 111/1> b114/5- 111/1> 

1 c124/11- 111/1> c152/0- 111/1> c241/5- 111/1> c002/4- 111/1> 

11 c451/11- 111/1> c311/2- 111/1> c120/5- 111/1> c240/4- 111/1> 

11 c111/11- 111/1> c111/2- 111/1> c421/5- 111/1> c141/5- 111/1> 

ص
اخ

ش
ی

رس
ساب

 ح
ش

زار
ج گ

تای
ی ن

ها
 

1 b114/1- 111/1> b424/0- 111/1> b311/5- 111/1> b411/4- 111/1> 

2 b103/11- 111/1> b252/2- 111/1> b414/5- 111/1> b142/5- 111/1> 

3 c304/11- 111/1> c101/2- 111/1> c112/5- 111/1> c021/4- 111/1> 

4 b440/11- 111/1> b121/2- 111/1> b253/5- 111/1> b021/4- 111/1> 

5 c421/11- 111/1> c144/2- 111/1> c245/5- 111/1> c132/4- 111/1> 

4 b421/11- 111/1> b152/2- 111/1> b245/5- 111/1> b020/4- 111/1> 

0 b111/11- 111/1> b133/2- 111/1> b312/5- 111/1> b123/5- 111/1> 

2 b511/11- 111/1> b515/2- 111/1> b321/5- 111/1> b011/4- 111/1> 

1 b041/11- 111/1> b414/2- 111/1> b453/5- 111/1> b131/4- 111/1> 

11 b121/11- 111/1> b111/2- 111/1> b305/5- 111/1> b123/5- 111/1> 
 

 یشده تأثیر معنادار ییتمام عوامل شناسا ،یمال رانیحسابرسان و مد دگاهیاز د دهد؛ینشان م لکاکسونیآزمون علامت و جینتا

بر  ینادارتأثیر مع ،یحسابرس ندیاز فرآ "حسابرس یدوره تصد شیافزا"تنها  گذارانهیسرما دگاهیدارد. از د یحسابرس تیفیبر ک

بروز بودن "سؤال  ،یبانک لاتیتسه نیمسئول دگاهید . ازرگذارندیتأث یحسابرس تیفیسؤالات بر ک یندارد و الباق یحسابرس تیفیک

 یابرسحس تیفیسؤالات بر ک یتأثیر ندارد و الباق یحسابرس تیفیبر ک مؤسسه یهایژگیاز و "یحسابرس مؤسسه تیسا

 .رگذارندیتأث
 

 ایهای حرفهبه تفکیک رده سؤالاتمقایسه پاسخ 
 گذاران و مسئولای حسابرسی، مدیران مالی، سرمایههای حرفهدهندگان در ردههای پاسخدر این بخش به بررسی و مقایسه پاسخ

کال والیس کروسشده است. بدین منظور با توجه به کیفی بودن سؤالات پرسشنامه، از آزمون ناپارامتری  پرداختهتسهیلات بانکی 

های مختلف از نظر آماری با یکدیگر تفاوت معناداری دارد، گزارش پاسخ سؤالاتی که در رده (5)استفاده شده است. در جدول 

داگانه ای جبین هر دو رده حرفه هاپاسخدهندگان دارند میانه شده است. پس از شناسایی سؤالاتی که تفاوت معناداری بین پاسخ

های رده به ترتیب نمایشگر Dو  A ،B ،Cهر یک از حروف بررسی شده است و نتایج آن نیز در جدول کیل آورده شده است. 

 گذاران و مسئولان تسهیلات بانکی است.ای حسابرسان، مدیران مالی، سرمایهحرفه
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                                                                          84 رضائی و همکاران                           کنندگاندیدگاه استفاده از اجرایی رویکرد با حسابرسی کیفیت گیریاندازه جامع مدل ارائه

 

 ایهای حرفهسطح معناداری اختلاف میانه بین دو به دوی رده (:5) جدول

 سؤال ردیف

معناداری 

کروسال آزمون 

 والیس

C-B C-A C-D B-A B-D A-D 

 ها(ها و شایستگیهای شرکت صاحبکار )انگیزههای ویژگیشاخص 

 10/1 12/1 12/1 11/1* 11/1* 12/1* 113/1* افزایش درصد مالکیت نهادی 4

 02/1 11/1 40/1 11/1* 11/1* 11/1* 11/1* افزایش قدرت مدیرعامل 5

 12/1 11/1* 21/1 11/1* 14/1 12/1 111/1* دوگانگی وظیفه مدیرعامل 4

 31/1 14/1 42/1 11/1* 12/1* 21/1 121/1* افزایش اتکای بر بدهی 2

 11/1 11/1* 44/1 11/1* 14/1* 14/1 111/1* تعدیلات سنواتی تاشی از اشتباهات 21

 23/1 14/1* 50/1 11/1* 42/1 114/1 121/1* ها( صاحبکاراندازه شرکت )میزان فروش یا دارایی 21

 40/1 21/1 41/1 11/1* 11/1 31/1 121/1* به صنعتهای مالی نرمال نسبت نسبت 22

 12/1 11/1* 11/1* 11/1* 13/1* 04/1 111/1* مدیریت سود 24

 14/1 34/1 41/1 11/1* 12/1* 12/1 112/1* پیچیدگی فعالیت شرکت )تولیدی و پیمانکاری( 20

 32/1 12/1 22/1 11/1* 12/1 13/1 134/1* بورسی بودن شرکت 22

  

 13/1 41/1 24/1 11/1* 11/1* 12/1* 113/1* (مؤسسهحسابرسی )میزان درآمد  مؤسسهبزرگی  1

 11/1* 13/1* 44/1 11/1* 12/1 41/1 112/1* با شرکا و کارکنان مؤسسهتناسب درآمد  3

 44/1 51/1 02/1 11/1* 11/1* 11/1* 11/1* المللیای بینعضویت در مجامع حرفه 4

 15/1 15/1 12/1 11/1* 11/1* 14/1 111/1* حسابرسیبروز بودن سایت مؤسسه  0

 12/1 12/1* 14/1 12/1* 12/1 41/1 134/1* بندی جامعه حسابداران رسمی )الف، ب، ج، د(در رتبه مؤسسهرتبه  2

 12/1 11/1* 10/1 11/1* 12/1 10/1 113/1* (4، 3، 2، 1بندی سازمان بورس اوراق بهادار )رتبه مؤسسه در رتبه 1

 34/1 12/1 12/1 11/1* 15/1 12/1* 110/1* معتمد بورس بودن مؤسسه 11

  
 11/1 11/1* 14/1 11/1* 11/1 45/1 111/1* افزایش دوره تصدی حسابرس 11/1*
 11/1* 11/1* 20/1 13/1* 43/1 01/1 121/1* چرخش حسابرس 11/1*

 43/1 44/1 12/1 11/1* 12/1 11/1* 131/1* های مالی و تاریخ خاتمه گزارشصورت تأییدافزایش تاریخ بین  4

 10/1 40/1 41/1 14/1* 11/1* 22/1 110/1* ی پیک کاریهازماننزدیکی تاریخ گزارش حسابرسی در  11

  

 44/1 43/1 54/1 13/1* 11/1* 24/1 14/1* بر مطلب خاص و سایز بندها دیتأکجابجایی بندهای مهم شرط با بندهای  4

 32/1 11/1 25/1 11/1* 11/1* 24/1 111/1* اظهارنظر با نوعتطابق تعداد و نوع بندهای شرط  0

 24/1 11/1* 11/1 11/1* 15/1 14/1 114/1* های مالی شرکتکردن اثر بندهای گزارش حسابرسی بر صورت ریالی 1

 04/1 32/1 41/1 11/1* 14/1 11/1 11/1* اصلاحیه قانون تجارت 121مناسب در خصوص معاملات مشمول ماده  اظهارنظر 11

A حسابرس B مدیران مالی C گذارانسرمایه D درصد، اختلاف معنادار است 15با احتمال  * مسئول تسهیلات بانکی. 
 

 باشد:می (8)ای از نظر آماری با یکدیگر اختلاف معنادار دارند، به شرح جدول های حرفهتعداد سؤالاتی که رده طورکلیبه
 ایهای حرفهتعداد سؤالات اختلاف بین دو به دوی رده (:4) جدول

 C-B C-A C-D B-A B-D A-D سؤال

 1 4 1 11 4 2 های شرکت صاحبکارشاخص

 1 3 1 0 3 3 حسابرس مؤسسههای شاخص

 1 1 1 4 1 1 های فرآیند حسابرسیشاخص

 1 1 1 4 2 1 های گزارش حسابرسیشاخص

 4 12 25 1 1 2 

A حسابرس B مدیران مالی C گذارانسرمایه D مسئول تسهیلات بانکی 

 توان موارد زیر را مشاهده نمود:می 8با توجه به جدول 

 ای سرمایهرده حرفه( گذارانC در )سؤال با مدیران  8سؤال با حسابرسان و  42سؤال با رده مسئول تسهیلات بانکی،  25

 ای دارد.های حرفهاختلاف معنادار را نسبت به سایر ردهسؤال بیشترین  19مالی و جمعاً با 

 رده حرفه( ای مسئول تسهیلات بانکD در )سؤال با حسابرسان  2سؤال با مدیران مالی و  4گذاران، سؤال با رده سرمایه 25

 ای دارد.های حرفهرا نسبت به سایر رده سؤال اختلاف معنادار 98و جمعاً در 
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 4141زمستان ، 86، شماره هفدهمفصلنامه حسابداری مالی، سال                                                                                82
 

 ای مدیران مرده حرفه( الیB در )سؤال با حسابرسان و جمعاً  4گذاران و سؤال با سرمایه 8سؤال با مسئول تسهیلات بانک،  4

 ای دارد.های حرفهسؤال اختلاف معنادار را نسبت به سایر رده 48در 

 رده حرفه( ای حسابرسانC در )مدیران مالی و سؤال با  4سؤال با مسئول تسهیلات بانک و در  2گذاران، سؤال با سرمایه 42

 ای دارد.های حرفهسؤال اختلاف معنادار را نسبت به سایر رده 45جمعاً در 

 

 ارائه مدل جامع کیفیت حسابرسی
 دهندگان و ارائه مدل جامع کیفیت حسابرسیدر این بخش با استفاده از تحلیل عاملی تأییدی به برازش مدل از دیدگاه کل پاسخ

وسط سؤالات تی خوببهکند آیا کیفیت حسابرسی ی بررسی میدییتأشود. تحلیل عاملی آموس پرداخته می افزارنرمبا استفاده از 

باشد، مناسب  5/4ها بیش از شود یا خیر. اصولاً بارهای عاملی که مقدار برآورد استاندارد شده آنهای مربوطه سنجیده مییا گویه

که  هاییی مربوطه دارد. گویهتوجه و معناداری در سنجش سازهسی تأثیر قابلی مورد برردهد که گویهاست. این حالت نشان می

هایی که بار عاملی آن بیشتر از فقط گویه (6)هستند از روند تحلیل حذف شدند و در جدول  5/4دارای بارهای عاملی کمتر از 

 .باشد، آورده شده استمی 5/4
 

 هامؤلفهی و بارهای عاملی دییتأ: نتایج برازش مدل تحلیل عاملی 1جدول 

 بار عاملی سطح معناداری آماره آزمون سؤال ردیف 

 533/1 <111/1 510/0 تعدیلات سنواتی ناشی از اشتباهات 1 

 -412/1 <111/1 -120/2 ها( صاحبکاراندازه شرکت )میزان فروش یا دارایی 2 

 -504/1 <111/1 -210/0 نسبت به صنعت های مالی نرمالنسبت 3 

 441/1 <111/1 412/2 های وابستهصورت مالی تلفیقی و شرکت 4 

 502/1 <111/1 10/2 مدیریت سود 5 

 525/1 <111/1 303/0 قانون تجارت 141وجود ریسک ورشکستگی یا مشمول ماده  4 

 -514/1 <111/1 -315/0 مدیرهسهامداران غیر از هیئت سایر مالکیت درصد افزایش 0 

 535/1 <111/1 321/0 پیچیدگی فعالیت شرکت )تولیدی و پیمانکاری( 2 

 -514/1 <111/1 -311/0 بورسی بودن شرکت 1 

 -511/1 <111/1 -220/0 سهامی عام بودن 11 

 452/1 <111/1 520/2 صنعت در لازم خاص هایرویه و قوانین یا و صنعت خاص وجود استانداردهای 11 

 531/1 <111/1 -411/0 اختیاری بودن انجام حسابرسی 12 

 521/1 <111/1 411/1 (مؤسسهحسابرسی )میزان درآمد  مؤسسهبزرگی  1 

 434/1 <111/1 210/11 حسابرسی مؤسسهتعداد شرکا  2 

 414/1 <111/1 210/13 با شرکا و کارکنان مؤسسهتناسب درآمد  3 

 013/1 <111/1 023/13 مؤسسهتعداد اعضا عضو جامعه حسابداران رسمی شاغل در  4 

 421/1 <111/1 504/11 حسابرسی مؤسسهشهرت عمومی خوب  5 

 425/1 <111/1 012/11 المللیای بینعضویت در مجامع حرفه 4 

 421/1 <111/1 13//123 بندی جامعه حسابداران رسمی )الف، ب، ج، د(در رتبه مؤسسهرتبه  2 

 054/1 <111/1 404/14 (4، 3، 2، 1بندی سازمان بورس اوراق بهادار )در رتبه مؤسسهرتبه  1 

 -554/1 <111/1 -111/11 حسابرسان علیه مطروحه حقوقی افزایش دعاوی 11 

 214/1 <111/1 112/14 مؤسسهمعتمد بورس بودن  11 

 422/1 <111/1 122/13 مؤسسهافزایش تعداد شرکا معتمد بورس  12 

 
 014/1 <111/1  امتیاز کنترل کیفی )اداری و کیفی( جامعه حسابداران رسمی 13

 -514/1 <111/1 -110/1 گزارش خاتمه تاریخ و مالی هایصورت تأیید بین افزایش تاریخ 1 

 -414/1 <111/1 -013/2 حسابرسی )سال عضویت در جامعه حسابداران رسمی( گزارش سابقه زیاد امضاکنندگان 2 

 -215/1 <111/1 -511/11 قبل سال حسابرسی عدم صورت در مؤسسه نخستین وجود حسابرسی 3 

 040/1 <111/1 111/11 قبل سال حسابرسی وجود صورت در مؤسسه نخستین وجود حسابرسی 4 

 035/1 <111/1 154/11 قبل سال حسابرسی گزارش به نسبت حسابرس افزایش اختلاف گزارش 5 

 440/1 <111/1  مجمع ماه( و تاریخ مهر و ماه تیر) کار حسابرسی اوج هایزمان در حسابرسی گزارش نزدیکی تاریخ 4 
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 444/1 <111/1 212/1 گزارش شکل 1 

 414/1 <111/1 022/2 حسابرسی )شفافیت نگارش بندهای گزارش(گزارش  یرسانامیپافزایش  2 

 -444/1 <111/1 -010/2 حسابرسی در مقایسه با سال قبل گزارش افزایش تعداد بندهای 3 

 024/1 <111/1 231/1 /// و تجارت قوانین بندهای افزایش تعداد سایر 4 

 -401/1 <111/1 -052/2 افزایش مبلغ اختلاف مالیات ابرازی و قطعی شرکت 5 

 015/1 <111/1 434/1 بندها سایر و خاص مطلب بر دیتأک بندهای با شرط مهم بندهای جابجایی 4 

 441/1 <111/1 243/1 اظهارنظر نوع با شرط بندهای نوع و تعداد تطابق 0 

 511/1 <111/1 424/0 حسابرسی گزارش درالاجرا( لازم مقررات و ضوابط) بورس در نظر گرفتن الزامات 2 

 551/1 <111/1 051/11 شرکت مالی هایصورت بر حسابرسی گزارش بندهای اثر کردن ریالی 1 

 521/1 <111/1  تجارت قانون اصلاحیه 121 ماده مشمول معاملات خصوص در مناسباظهارنظر  11 

 

 تأییددهنده نشان 654/4های مشاهده شده، شاخص نیکویی برازش به منظور ارزیابی کلی مدل فرضی برازش داده شده با داده

و  4های میانگین واریانس استخراج شدهو پایایی هر سازه به ترتیب شاخص باشد. جهت بررسی رواییاعتبار مدل برازش شده می

های باشد. نتایج روایی و پایایی هر یک از مدلشوند که نشان از روایی و پایایی مطلوب مدل میمحاسبه می 2پایایی مرکب

 گزارش شده است. (6)ی در جدول ریگاندازه
 بررسی روایی و پایایی سازه (:2)جدول 

 گزارش حسابرسی فرآیند حسابرسی حسابرسی مؤسسهی هایژگیو های شرکت صاحبکارویژگی شاخص روایی و پایایی

AVE 414/1 441/1 444/1 412/1 

CR 252/1 135/1 202/1 212/1 
 

 کی تیاهم زانینکته که م نیدهندگان و در نظر داشتن اپاسخ یتمام یبرا (6)جدول  یدییتأ یعامل لیتحل جیبا توجه به نتا

از ان، کنندگکنندگان و استفادهارائه دگاهیگرفت؛ از د جهیتوان نتیاست، م اریآن مع یقدر مطلق مقدار بار عامل هیبر پا اریمع

 "ها وابستهو شرکت یقیتلف یصورت مال" اریمربوط به مع یبار عامل نیشتریبهای شرکت صاحبکار، های مرتبط با ویژگیشاخص

و از  856/4با بار عاملی  "خاص لازم در صنعت یهاهیو رو نیقوان ایخاص صنعت و  یوجود استانداردها"و  884/4با بار عاملی 

 است. 544/4با بار عاملی  "عام بودن یسهام"اریمع یتأثیر برا نیکمتر ،یحسابرس تیفیمؤثر بر ک یارهایمع نیب

با بار عاملی  "مؤسسهمعتمد بورس بودن "معیار  یبرا یبار عامل نیشتری، بحسابرسی مؤسسه یهایژگیوهای شاخص از

 یحسابرس تیفیتأثیر را بر ک نیکمتر 524/4با بار عاملی  "(مؤسسهدرآمد  زانی)م یحسابرس مؤسسه یبزرگ"معیار و  648/4

 دارد.

 یرسدر صورت عدم حساب مؤسسه نینخست یوجود حسابرس" معیار یبرا یبار عامل نیشتریب ،یحسابرس ندآیفر هایشاخص از

 541/4با بار عاملی  "خاتمه گزارش خیو تار یمال یهاصورت تأیید نیب خیتار شیافزا" معیار و 645/4با بار عاملی  "سال قبل

 دارد. یحسابرس تیفیتأثیر را بر ک نیکمتر

بیشترین  628/4با بار عاملی  "تجارت و ... نیقوان یبندها زیتعداد سا شیافزا" اریمع زین یگزارش حسابرس هایاز شاخص

کمترین  544/4با بار عاملی  "یالاجرا( در گزارش حسابرست لازمرادر نظر گرفتن الزامات بورس )ضوابط و مقر" اریمع تأثیر و

 است. تأثیر را بر کیفیت حسابرسی

استفاده در ابعاد مختلف را به همراه بار عاملی که معیارهای مورد  شودمدل جامع کیفیت حسابرسی مشاهده می( 2در شکل )

 تواند کیفیت حسابرسی مرتبط با هر کار حسابرسی به صورت خاص برآورد شود.دهد. با توجه به مدل ارائه شده مینشان می

 

 

 

 

                                                           
1 Average Variance Extracted 
2 Composite Reliability 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 q

fa
j.m

ob
ar

ak
eh

.ia
u.

ir
 o

n 
20

26
-1

0-
01

 ]
 

                            17 / 21

https://qfaj.mobarakeh.iau.ir/article-1-2914-en.html


 

 4141زمستان ، 86، شماره هفدهمفصلنامه حسابداری مالی، سال                                                                                81
 

 
 مدل جامع کیفیت حسابرسی (:2)شکل 

 

 گیریبحث و نتیجه
و در دسترس ارائه شده است. مدل  یریگاندازهقابل یارهایبا استفاده از مع یحسابرس تیفیپژوهش مدل جامع سنجش ک نیا در

 مطرح شده در یهاشاخص کهیطور. بهردیگیرا در نظر م یمتفاوت یحسابرس تیفیک ،یهر کار حسابرس یجامع ارائه شده برا

 یسابرسح مؤسسه یهاشاخص کنند،ینم رییحسابرس تغ رییو با تغ باشندیم کتشرکت صاحبکار خاص هر شر یهایژگیطبقه و

 یسابرسو گزارش ح یحسابرس یاجرا ندیفرآ یهاو شاخص کنندینم رییشرکت صاحبکار تغ رییو با تغ باشندیم مؤسسهخاص هر 

 یاارهیپژوهش، برخلاف مع نیا درارائه شده  یحسابرس تیفیدر مدل جامع ک گری؛ به عبارت دباشدیم یخاص هر کار حسابرس

 توانیو م باشدیمتفاوت م یخاص هر کار حسابرس یحسابرس تیفیک ،یحسابرس تیفیک گرید یهامورد استفاده در پژوهش

 سنجش یارهایفرد آن به دست آورد و معمنحصربه یهایژگیبه صورت مجزا و با و یرا در هر کار حسابرس یحسابرس تیفیک

 یهامتفاوت باشد. لازم به ککر است شاخص ینباشد و در هر کار حسابرس یحسابرس مؤسسهگر محدود به ید یحسابرس تیفیک

 یهاورتبه ص یو دسترس نترنتیتوانند با جستجو در ایباشد و افراد میم یریگاندازهموجود در مدل ارائه شده در دسترس و قابل

 یرسو اتکا بر گزارش حساب یریگمیتصم یانجام شده را برآورد کرده و از آن برا یحسابرس تیفیشده شرکت، ک یحسابرس یمال

 یاجرا تمام فرآیندشود: جهت سنجش کیفیت حسابرسی پس از انجام پژوهش و با توجه به نتایج آن پیشنهاد می. استفاده کند

ی و حسابرس مؤسسههای و ویژگی شرکت صاحبکار( یهایژگی)و یکار حسابرس یهمراه با عوامل مؤثر بر تقاضا یکار حسابرس
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باشد  یرسحساب تیفیدهنده کنشان تواندینم ییبه تنها ارهایکدام از مع چیه شده است و در نظر گرفته نتایج گزارش حسابرسی

شده  ییناساهای ششاخصاز  توانندیم زین یجامعه حسابداران رسم، مختلف در نظر گرفته شود تو از طبقا اریمع نیچند دیو با

های های ویژگی. استفاده از شاخصاستفاده کنند یحسابرس یهاپرونده یبندرکت صاحبکار در رتبهش یهایژگیبه خصوص و

ب ها از انتخابا در نظر گرفتن این شاخص یمؤسسات حسابرس شود کهشرکت صاحبکار برای کیفیت حسابرسی موجب می

 لاتیتسه در روند اخذ یاتکا به گزارش حسابرس یبرا توانندیم یبانک لاتیتسه رانیمد، کنند یخوددارصاحبکاران با ریسک بالا 

های حسابرسی دریافتی را از نقطه و کیفیت گزارشبهره ببرند  ارهایمع نیاز ا لاتیبرگشت اصل و فرع تسه سکیو کاهش ر

 نظرات مختلف مورد سنجش قرار دهند.
 

 پیشنهادات 
 یهاشاخص ییشناسا"شامل حوزه  نیاز ا یابعاد مختلف یبه بررس توانیم یحسابرس تیفیک نهیدر زم یآت یهاپژوهشبرای 

ابرسان بر حس یفرد اتیتأثیر خصوص"، "یحسابرس تیفیبر ک نینو یهایتأثیر فناور"، "حسابرس تیفیک یریگقابل اندازه

 تیفیبر ک ذاررگیتأث یطیو مح یعوامل سازمان یبررس"، "یحسابرس تیفینقش نظارت و مقررات در بهبود ک"، "یحسابرس تیفیک

 توانندیران مپژوهشگ شنهادات،یپ نیتوجه به ا بابپردازند.  "مختلف صنعت یهادر بخش یحسابرس تیفیک سهیمقا"و  "یحسابرس

و  یحسابرس یانجام دهند که به بهبود روندها ینوآورانه و کاربرد یهاپژوهش یحسابرس تیفیمختلف مرتبط با ک یهانهیدر زم

 کمک کند. یمال یها و بازارهاها بر شرکتآن یاثرگذار
 

 های پژوهشمحدودیت

ها وهشاز پژ یاریمانند بس زیپژوهش ن نیباشد. ا رگذاریآن تأث جیبر نتا تواندیکه م باشدیم ییهاتیمحدود یدارا یهر پژوهش

 ،"یخصوص میو حر یمسائل اخلاق" یکاتی هاتیمحدود یپرسشنامه دارا عیمصاحبه و توز نیبودن و همچن یفیک لیبه دل

 طیتأثیر فضا و مح"و  "یمشکلات ارتباط"، "ادیو زمان ز هانهیهز"، "پسند یاجتماع یهاپاسخ"، "هادر تعداد نمونه تیمحدود"

پژوهش تأثیر  جیفوق در نتا یهاتیاست محدود ممکنو  پژوهشگر نبوده است اریدر اختعوامل از  یبرخ باشد ومی "مصاحبه

مذکور  یهاتیاز محدود یبرخ یپرسشنامه نمود و برا عیاز تمام عوامل اقدام به توز یاگرچه پژوهشگر با آگاه داشته باشد.

و  نیپرسشنامه آنلا هیها، تهدر تهران و شهرستان یکیزیف یهاپرسشنامه، ارسال پرسشنامه انیمانند سؤال باز در پا یاتیعمل

پژوهش تأثیر داشته باشد.  جیفوق در نتا یهاتیاما ممکن است محدود گرفت،به تمام سؤالات را در نظر  ییاجبار جهت پاسخگو

دهندگان مطرح شده توسط پاسخ یفیک یهامانند شاخص ییهاتیمصاحبه و پرسشنامه، محدود یکات یهاتیعلاوه بر محدود

موردنظر قرار  یهاشاخص ستیآن قابل انجام نبود و در ل یشاخص سنجش برا نییکردن آن و تع یوجود داشت که کم زین

 نگرفت.
 

 منابع

فصلنامه زمان. (. خرید اظهارنظر حسابرس و کیفیت حسابرسی: الگوی معادلات هم4144امیری، اسماعیل؛ و حسین فخاری. )

 .444-496: 14 حسابداری مالی

(. اثر کیفیت حسابرسی بر رابطه بین مدیریت ریسک و عملکرد 4149زارع بهنمیری، محمدجواد؛ فاطمه تلخابی و احمد اردلان. )

 .445-499: 81 فصلنامه حسابداری مالیشرکت در بورس اوراق بهادار تهران. 

یارهای سنجش کیفیت حسابرسی از (. مع4149محمدعلی باقرپور ولاشانی و مهدی جباری. ) ؛مهدی مرادی ؛رضائی، حمیدرضا

 .4-94(: 51)41 های تجربی در حسابداریپژوهشکنندگان. دیدگاه استفاده

(. نقش تعدیلگر حاکمیت 4142؛ بکر ابراهیم محمود الجیشی و حمزه محمدی خشوئی. )دستگیرشعلان سهم، هند؛ محمد 

سابرسی: شواهدی از بورس اوراق بهادار عراق. شرکتی بر اثر مدت همکاری مدیر مالی و مؤسسه حسابرسی بر کیفیت ح

 .4-46: 54 فصلنامه حسابداری مالی
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فصلنامه (. تأثیر رتبه مؤسسات حسابرسی بر کیفیت حسابرسی در ایران. 2424و علی میرزایی. ) ؛زاده، محمدرضاعباس

 .29-14(: 1)45 های حسابداری و مالیپژوهش

های آرشیوی: نقد و ارائه (. معمای سنجش کیفیت حسابرسی در پژوهش4946و امید فرجی. ) ؛محمدرضایی، فخرالدین
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